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Durante los dos anos que llevamos en el Patronato del Parque
Regional de la Cuenca Alta del Manzanares se puede decir que hemos
estado a la defensiva frente a un gran nmero de agresiones que ha
sufrido el Parque. Esto se ha debido a las grandes dificultades
que tuvo la ley para salir adelante, no olvidemos que bdavia tiene
un recurso de incostitucionalidad pendiente, presentado en su mo-
mento por la Coalicidn Popular y un amago de un recurso similar
presentado por Felipe Gonzdlez el dfa que se aprobd la ley. Esta
situacidén hizo que la que la Comunidad de Madrid hiciera todo lo
posible por olvidarse de ese hijo suyo que tantos disgustos le ha-
bia causado permitiendo que se realizaran obras y proyectos que se-
ria impensable que se pudieran permitir en cualquier espacio natu-
ral protegido, como son las urbanizaciones de Torrelodones, la fi-
brica ATT, la Ciudad Deportiva del Real Madrid, cortas de &rboles
y muerte de especies protegidas. Las cosas en el Patronato del Par-
que tampoco estaban muy bien, pues un buen nimero de alcaldes de la
zona y los representantes de las asociaciones ganaderas mantenfan
inicialmente su oposicidn frontal a la ley del Parque.

Ante esta situacibn la Coordinadora Madrilefia de Defensa de
la Naturaleza intentd, por un lado, impedir que muchas de las ame-
nazas que se cernian sobre el Parque se llevasen a cabo, logrando
parar algunos de estos proyectos, cosa que no hubiera sido posible
si no llega a ser por el decidido apoyo de algunos periodistas de
ciertos medios de comunicacidén. Por otro lado hemos ido convencien-
do a alcaldes y habitantes de la zona de la auténtica realidad de
la ley, es decir, que esta iba a beneficiar en gran medida a los
agricultores y ganaderos del Parque pues su fin era fomentar las
actividades tradicionales en acorde con el medio y que ademls eleva
su dignidad al tener sus propios medios de subsistencia y no ser
sirvientes ni individuos tipicos para las personas procedentes de
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Madrid que antes instalaban su segunda residencia en urbanizacio-
nes cercanas a l1los pueblos. Desde el Patronato hemos defendido
siempre la concesidn de subvenciones y mejoras a la produccidn
agricola y ganadera de la zona como han sido la construccidn de
mangas de manejo o mejora de pastos. Poco a poco ha ido disminu-
yendo la oposicibén al Parque, y los que viven en &1 han empezado
a darse cuenta que la ley del Parque del Manzanares sbélo les va
a reportar beneficios. También la Comunidad de Madrid, después de
varios enfrentamientos con nosotros por apadrinar proyectos que
iban a.afectar negativamente al Parque han empezado de nuevo a
apreciar y a interesarse por ese hijo suyo inicialmente maldito
que dibé a luz el 23 de enero de 1985

Todo este proceso de aceptacidn y acercamiento al Parque Re-
gional culmind el 16 de enero de este afio cuando el Pleno del Pa-
tronato aprobd mayoritariamente, con los votos favorables de todos
los alcaldes de Alianza Popular y de las asociaciones ganaderas la
propuesta presentada por nosotros de ampliacibn del Parque Regio-
nale.

A partir de ahora, con la definitiva comsolidacién de la ley,
se abre una nueva etapa en el Parque, mucho mids positiva y tran-
quila en la que nos podemos dedicar a mejorar el medio matural de
la zona favoreciendo las repoblaciones con especies autbdctonas, au-
mentando la vigilancia y proteccidn de especies animales amenaza=-
das y especialmente intensificando las ayudas a la agricultura y
ganaderia tradicional pues si el Parque nos ha llegado en un acep-
table estado de conservacibn se debe a que durante generaciones
los habitantes de la zona se dedicaron a este tipo de actividades,
perféctamente integradas en el ecosistema.

Nos satisface saber que en este proceso de consolidacidn del
Parque la Coordinadora Madrilefia de Defensa de la Naturaleza ha
participado de forma importante, y queremos agradecer desde estas
lineas la inestimable ayuda que desde el primer momento nos pres-
taron periodistas, cientificos y habitantes de la zona que sin su
colaboracidn hubiera sido imposible conseguirlo.
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Torrelodones

Por fin, el 12 de febrero de 1987, el Consejo de Gobierno de la
Comunidad de Madrid tomd la decisidn de estimarnos parcialmente el re-
curso de reposicidédn que presentamos contra las Normas Subsidiarias de
Planeamiento Urbanistico de Torrelodones, revisédndolas y declarando
el sector S-=11 como no urbanizable especialmente protegido y la unidad
de actuacibén U.A.l como zona verde, La notificacién nos llegd por es-
crito el dfa 27 de febrero. Aunque cuando salib el informe n2 5 del
Parque ya sabfamos que esto iba a ocurrir, pero todavia no tenfamos
constancia por escrito de que as{ fuera. Ahora, un afio después de que
empeziramos la campafia , por fin este asunte ha quedado definitiva=-
mente zanjado, con un saldo que, en nuestra opinibn, es bastante pe-
sitivo para la naturaleza dado que hemos logrado impedir la construc-
cibén de varios cientos de chalés en encinares ecoldgicamente muy va-
liosos.

Chalé_ilegal de_la Pedriza

En esta campafia no hemos tenido la misma suerte dado que tanto
el duefio del chalé, como el alcalde de Manzanares el Real, este iltimo
defendiendo los intereses de un particular frente a los de la colecti-
vidad, presentaron un contencioso administrativo contra el derribo del
chalé por lo que el tema gqueda parado hasta que se solucione el recur-
so en la Audiencia Territorial. De todas formas esta campafia ha side
muy positiva al disuadir cualquier intento de edificar ilegalmente en
el Parque Regional.



‘Recurso municipal

ante el expediente
a un chalé ilegal

en Manzanares

EL PAIS, Madrid
El alcalde de Manzanares el
Real, el independiente José Da-
mian Guijarro, ha recurrido el
expediente abierto por la Conse-
jeria de Ordenacion Territorial
de la Comunidad de Madrid con-
tra el propietario de un chalé
construido ilegalmente en las
cercanias de La Pedriza, en una
zona calificada como de reserva
initegral, en el parque regional de
la Cuenca Alta del Manzanares,
segiin una nota hecha publica
ayer por la Direccion General de
Urbanismo de la Comunidad.

José Maria Arranz, director
general de Urbanismo, declaro
ayer que el alcalde de Manzana-
res el Real no ha hecho caso de
los requerimientos de la conseje-
ria para proceder a la paraliza-
cién oficial de las obras —el cha~
1é se encuentra ya casi totalmen-
te terminado—, y se mostro ex-
trafiado por la postura del alcal-
de de apoyo al propietario del
chalé, José Garaeta, ya que, su-
pone el director general, el alcal-
de no es parte interesada en el
asunto. Arranz afiadi6 que el al-
calde esta obstruyendo la accién
legal del Gobierno regional, que
tiene competencias plenas en
materia de urbanismo.

José Garaeta construyé 500
metros cuadrados mas de lo per-
mitido por una antigua licencia,
del afio 1982, valida sélo para la
construccion de 300 metros cua-
drados. El propietario construyé
ilegalmente, segun la direccion
general, un sétano, un garaje y
una piscina cubierta, ademas de
otras obras menores.

El pasado mes de junio, el
Grupo Socialista de la Asamblea
de Madrid pidi6 al alcalde de
Manzanares que compareciera
ante la Asamblea para explicar
su actitud ante el expediente,
pero el alcalde no comparecié.

La construccién del chalé en
una de las zonas mas protegidas
de Madrid fue denunciada por la
Coordinadora Madrilefia de De-
fensa de la Naturaleza, que ha
solicitado al Gobierno regional
una actuacion enérgica que deje
bien claro que las zonas protegi-
das del parque regional son into-
cables. Si no da ejemplo, razo-
nan los ecologistas, la ley del par-
que regional se convertira en pa-
pel mojado.

José Maria Arranz reafirmé
ayer la intencién del Gobierno
regional para demoler las obras
construidas ilegalmente.

51 Pais

12-11-36
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Apartado de Correos, 60.185
28080 MADRID

Madrid, 2 de enero de 1987.

Sr.Don Joaquin Ruiz-Giménez Cortés

Estimado Sre.

Nos dirigimos a usted para solicitarle informacié4n sobre un
caso que le llevamos y por el que usted se interesb. Se trata de
un chalé ilegal edificado en la Peiriza, en el Parque Regiomal del
Alto Manzanares y que qued§ registrada en su Institucibn con el
ntmero de referencia Expte. AI/AT/3.970/86. La filtima noticia que
tuvimos de ustedes con relacibén a este tema es del 7 de junio, por
lo cual le rogamos nos comunique como han seguido sus actuaciomes
y le pedimos que se tome interés por el tema,pues consideramos que
es un easo claro de su incpmbencia: Un particular apoyado por el
Alcal&e de Manzanares, para su propio beneficio, destruye laAnntu-
raleza que es un bien que pertenece a todas las personas.

Esperando noticias suyas, reciba un cordial saludo.

...... el AL

Miguel Angel Ortega Guerrero

Miembro del Patronato del Pa-:ue Regional
del Alto Manzanares en repre:sntacibén de

los grupos conservacionigdtas.
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Problemas _con_los_directivos_del Pargue Regional_

En octubre del pasado afio tuvimos un enfrentamiento con el
Consejero de Agricultura por la dejadez con que se estaban lle-
vando los temas del Parque por parte de su Consejerfa y por su
negativa a convocar el Patronato. Este enfrentamiento continud
durante el mes de noviembre culminando con una carta dirigida
al Presidente de la Comunidad de Madrid en la que le comentéba-
mos la situacibdn en que se encontraba el Parque. Esta iniciativa
fué mal acogida por el consejero aunque finalmente se limaron
asperezas en diciembre a través del Director General del Medio
Rural, convocéndose el Pleno del Patronato para el 16 de enero
de 1987.
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Excmo. Sre.

El motivo de la presente es expresarle nuestra profunda
preocupacidén por la lamentable situacidén en que se encuen-
tra el Parque Regional de la Cuenca Alta del Manzanares.

Desde la entrada en vigor de la ley creadora del Parque,
han ocurrido una serie de hechos que es impensable que pu-
dieran darse en un espacio natural protegido, como: talas
frecuentes de especies arbbreas autdetonas, caza de especies
protegidas, peligrosos vertidos en los cursos fluviales, in-
cendios.

Todos estos atentados contra el medio ambiente son con-
secuencia de la pésima gestidn del Pargue Regional, de la
cual, a nuestro entender, es méximo responséble el Presidente
del Patronato, D. Luis Maestre quién no sélo no ha dotado de
guarderia, sino que ha disminuido su nfimero durante ed verano.
Luis Maestre ha promocionado actividades que van contra la
ley del Parque Regional, como permitir la caza de la Perdiz,
el Oonejo y el Jabali en las zonas A. ' '

Después de afio y medio, el presidente del Patronato no ha
logrado eliminar los carteles publicitarios expresamente pro-
hibidos por la ley asi como los vertederos.

Tampoco ha mostrado ninguna preocupacibdn por los vertidos
a los rios, a pesar del fécil tratamiento de algunos de ellos,
como los ganaderos, de los cuales existe abundante informacidn.
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A la vista de estos hechos, consideramos que la actuacibdn
del Presidente del Patronato ha sido bastante negativa para el
Parque, por lo que solicitamos su ayuda para corregir esta gra-
ve situacibn, para lo cual es imprescindible, emtre otras medi-
das, un fuerte aumento de la guarderfa, dado que en la actuali-
dad mds de 25.000 hectireas del Parque no disponen de un solo
guarda.

Reciba un cordial saludo.

2 // ) ﬂg[ / &
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’yﬁan%iagé’ artin Barajas Miguel Angel Ortega Guerrero

Miembros del Patronato del Parque Regional de la Cuenca Alta
del Manzanares en representacidén de los Grupos Conservacionistas.

EXCMO. SR. DON JOAQUIN TEGUINA HERRAN.
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La Coordinadora Madrilefia de Defensa de la Naturaleza ha
enviado un escrito al Presidente de la Comunidad de Madrid,
Don Joaquin Leguina, en el que le expresa la gravisima situa-
cibn en que se encuentra el Parque Regional de la Cuenca Alta
del Manzanares.

En este espacio natural prategido se producen frecuente-
mente talas de especies arbdreas autbctonas, se da caza a es-
pecies animales protegidas, son numerosos lo vertidos a los
cursos fluviales, entre otros desaguisados.

La.comunidad de Madrid muestra un claro desinterés por el
Parque Regional: baste citar que durante este verano, la guar-
deria forestal no sélo no ha aumentado, sino que ha disminuido.

Consideramos que buena parte de la responsabilidad de esta
situacibn recae sobre el Presidente del Patronato y Consejero
de Agricultura y Ganaderfa, Don Luis Maestre, quien, ademfs de
no hacer cumplir la ley creadora del Parque Regional, ha pro=-
movido actuaciones ilegales como la caza de la Perdiz, el Cone-
jo y el jabal{ en las zonas A, a través de planes cinegéticos,
prohibidos por la ley del Parque en estas zonas. '

Santiago Martin Barajas Miguel AXgel Ortega Guerrero

Miembros del Patronato del Parque Regional de la Cuenca Alta
del Manzanares en representacidn de los grupos conservacionista:

Enviado a todos los medios de comunicacibn

poco después de entregar la carta a Leguina.
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Excmo. Sr. Presidente del Patronato del Parque
Regional del Alto Manzanares.

Madrid, 17-12-86

Excmoe. Sre

Queremos comentarle, desde nuestro punto de vista, la actuacibn
de la Comsejerfa de Agricultura y Ganaderia en el Parque Regional de
la Cuenca Alta del Manzanares durante 1986. A continuacidn vamos a
enumerar aquellas actuaciones negativas contra el medio ambiente que
que la Consejeria de Azricultura y Ganaderia ha reaiizado o permitido
en el Parque Regional:

- E1 Presidente del Patronato permitid y defendid las Normas
Subsidiarias de Torrelodones que prevefan la construccidén de
688 viviendas en encinares y alcornocales del Parque Regional.
- La Consejeria de Agricultura protegid el chalet ilegal de
Pedriza, falseando el acta de una reunidn del Patronato e in-
cluso protegiéndolo durante unos dias frente a la Consejeria
de Ordenacibdn de Territorio. Esperemos que esto no ocurra con
Valdelamasa.

- A pesar de que en la ley del Parque se prohibe la publicidad
exterior la Consejeria de Agricultura y Ganaderia no ha forzado
su retiradg, sino que ha alegado que se estaban inventariando.
- A pesar de que la ley del Parque prohibe la caza en las zo-

nas A el presidentc del Patronato ha impedido que esta norma
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se cumpliese incluso proponiendo la creacidn de planes cine-
géticos.

- La Consejerfa de:.Agricultura y Ganaderia defendid la insta-
lacidén de la 8iudad Deportiva del Real Madrid en el Garzo en
contra de los intereses del Parque, modificando de nuevo el
acta de la Asamblea para que el resultado se adaptase a sus
deseos.

- La Consejeria ds Agricultura ha permitido que la construccidn
de la ATT en Tres Cantos no haya pasado por el Patronato tal y
como dice la ley del Parque.

- La Consejeria de Agricultura ha -permitido que el Plan Geheral
de las Rozas no haya pasado por el Patronato tal y como dice
la ley.

— lios parece muy triste que con la falta que hace no se haya
contratado un s8lo guarda fijo en el Parque este afio.

- Nos parece de verginza que la Consejeria de Azricultura ha-
ya permitido el salvaje dasstrozo que el Ayuntamiento de Madrid
ha realizado en la finca la Paloma y que la Consejeria de Agri-
cultura consienta que el Ayuntamiento prohiba la entrada en la
finca al jefe de la guarderia del Parque y después no se actue

en consecusncia.

- Hasta la fecha no se ha hecho ni siquiera un proysgto de con-

venio con el ejército, por lo cual los helicépteros siguen volan

do en Santillsna y en las Buitreras de la Pedriza.



12,

Apartado de Correos, 60.185
28080 MADRID

BN 5 BN 05 GNG BN 05N NG m G BN N m R m ll* =R DB N EX

- Todavia no se ha iniciado una campafia de promocidn del Par-
que Reziopal en los pueblos de la zona, es triste que el Pre-
sidente de la Comunidad de Madrid no haya visitado de forma
oficial el Parque.

- Durante este afo se han seguido matamdo aves de presa y se
han cortado encinas en el Parque, debido principalmente a la
falta de guardas.

- Nos parece muy triste que para 1986 sblo se concedieran algo
mas de 200 millones de pesetas para el Parque, pero lo que nos
parece aln mis triste es que ese dinero no se haya gastado to-
talmente, como si no hubiese en que gastarlo.

- Por Gltimo, se pone totalmente de manifiesto el desinterés
total de la Consejerfia de Agricultura y Ganaderia hacia el Par-
fQue Regional habiendo reunido el Patronato por iltima vez en

1986 el dfa 15 de julio.

A la vista de le situacibdn lo primero que se desprende es que esto

no puede seguir asi, por lo que le:rogamos que haga todo lo posible

por enmendar la situacibn, y en caso de no hacerlo tomaremos las me-

didas que sean necesarias para evitar que el Parque sea destruido.

Reciba un cordial saludoe.

) | e

/‘,f T )90 / Ay
- i 7//' p 4 /’”j/t‘?i#,} 7 ~c ‘-.4/" S / //\ /
; Z/ 4 - Q [ e TN [~ ST N .
, L2 P .
< g ‘ e 7 ]
antliago-Ma Jas Mizuel Angel Ortega Guerrero
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Tras la opprtunidad de alegar al PRUG como miembros del Pa-
pronato, llegd la fase de informacibédn piblica en la que volvimos a
hacer objeciones al Plan; estas se pueden agrupar en varios bloques:

A. Repeticidn de las que no fueron aceptadas en la fase de

alegaciones presentadas por el propio Patronato.

B. Correccibdn de algunas menciones incorrectas contenidas en

el PRUG, por ejemplo las referidas a actividades que ya no

se realizan.

C. Correccibén de expresiones ambiglias.

D. Sefializacibédn de expresiones omitidas y que deben figurar

por estarlo en la ley del Parque Regional, por ejemplo cuan-

do pedimos que se anada "y previamente informados por el Pa-
tronato".

E. Supresibén de referencias a situaciones que no tienen por

qué ser definitivas. Por ejemplo, cuando se dice que es la

empresa Hidraulicas Samtillana quien otorga los permisos de
pesca en el embalse de Santillana.

F, Nuevas alegaciones que expresaban desacuerdos de mayor al-

cance.

Menos las del primer grupo (apertura de vias, tendidos eléc-
tricos, acampada, caza) y una alegacibn del iltimo grupo sobre una
definicibén acerca del tipo de viviendas residenciales que se podrén
construir en las gonas B, el resto fueron aceptadas en su totalidad.

El PRUG ha sido remitido recientemente a la Comisibn de Ur-
banismo y se espera para antes de julio su aprobacibn definitiva.
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Estimado Srs

Adjunto remito & Vd. alegaciones al Pl4n Rector de Uso ¥y
G estibn del Parque Regional de la Cuenca alta del Rio Manzanares,

actualmente en su fase de informacién pfiblica.

Un cordial saludo.

Fdo. Angel Javiczr Pérez Lancha

52, PIRECTOR GEVERAL DEL .EDIC RURAL,
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ALEGACIONES AL PLAN RECTOR DE USO Y GESTION.

(INFORMACION FUBLICA)
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Deberie sunririrse, al referirze a la pesca en 21 embalse de

uin

entillera,la alucién & le competencia de lz emnresa Hidrailica

sentillane en cuanto & la concesién de rermisos de nesca, pues & n es-

trc eatender, ecte

gitiecién no deve ser definitiva, al ser la pesca

un rec:urso rdblico cuve deberfz ser administrado nor la Consejeria de

Agricultura y Ganaderia.

En el ¥ltirmo rédrrafo deberfz surrindirse le referencia a la extrae

ccidn de Zridoc el

terninado,

Concideramos
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del Percue, wor lo cual rensemos a
nuerar totelmente rrohibhidas

ze reretracidr rera uso mitblico

oue le ererture de nuavas vias debe
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- 7.1.1 - N

£En cumplimiento de lo estipulado por la ley, consideramos que
los citados planes de ordenacion deben ser previamente informados

por el Patronato.

- pag. 59
- 7.1.2 - H

Consideramos mas adecuada la expresion en los términos en gue
lo hace la ley, o al menos, eliminando la alusidn a la posible
autorizacion de actividades que nserturben el medio natural,

~

- Dag. 61
- 7.1.6 - B

Consideramos que se debe renrcducir literalmente lo que la ley

2e. Parque dice a este resoecto, y= gue si no, Se Jroduce un cambio

sustancial en €l contenido c+~ la ley oar las zonas B - 1.
o 701cb _— U
Consideramos gue debia decirse: “"No estard autorizadz la in-

troduccidn de embarczciones en el Embalse de Santillana, salvo

las cel pro»o2io servicio cel -mpalse".
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- 7.2 PARA LA PROTECCION DEL PAISAJE.
i 7.201 - A o

Cohsideramos que debia prohibirse totalmente la instalacign

de nuevos tendidos eléctricos aéreos.

-pag. 62
- 7.2.5 - G

Consideramos que el Plan Rector, tento en este apartado como
en el B8.1.4 ignora el articulo 17.3 de la ley del Parque Regional
al no definir el tipo de edificaciones y construcciones a autorizar
en las zonas "B", y-«omo consecuencia de ello, también el articulo

17.4 - C de la citada ley, el cual hace referencia al 17.3.

- 7.4, PARA LA PROTECCION DE LAS PERSONAS,
- 7.4.1 - H

Comsideramos que las autorizaciones de acampada en predios de
propiedad privada deberian ser otorgadas, ademas de por el propie-
tario, por la Conseferia de Agricultura y Ganaderia, previo infor-

me del Patronato.
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- 8.2,2 PLAN DE RECUPERACION HIDRICA Y LUCHA CONTRA LA EROSION.

Con respecto a las captaciones de agua, tanto superficiales
como subterraneas, y con especial atencidn a la presencia de parte
de los acuiferos del Terciario Detritico en el subsuelo del Parque y
en cumplimiento de la disposicidn adicional primera de la ley del
Parque Regional, conseideramos que el PLAN DE RECUPERACION HIDRICA
Y DE LUCHA CONTRA LA EROSION debe contener las previsiones en lo

referente a cantaciones de agua.

-padg. 86
- 8.2.9. PLAN ESPECTAL DE ACTIVIDAUDES E INSTALACIONES DEPORYIVAS,

RECREATIVAS Y CULTURALES PARA LA ZONA "T“.

Consideramos confwsa e inconveniente la divisidn de la zona

diferentes grados de Droteccion a cada una de ellas,

Por ello pensamos que este area deberia recibir un tratamineto
unitario a través de un Plan Especial que ordenase las actividades
a que se refiere la ley, cuidando de que las instalaciones que se
creasen fuesen blandas, sin excluir otros usos, como' los agropecua-
rios y procurando siempre la regeneracion edoldgica de la zona, lo-
grando asi u. marco mds adecuado Jara el cesarrollo de las activi-

dades a las que la ley se refiere.

l "T" en dos subzonas, pues parece que con ella se pretende otorgar
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- 8.2.10. PLAN DE CONTROL DE ESPECIES CINEGETICAS Y PISCICOLAS.
- b.2) COTOS PRIVAUOS UE CAZA MENOR.

Consideramos que la ordenacion de la caza en las zonas A
a través de planes cinegéticos no se ajusta a los supuestos pre-
vistos por la ley para el e jercicio de esta caza, por lo cual
pedimos que el PRUG se limite a reproducir la ley del Parque en

lo referente a la caza en zonas A.
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EL_GARZ

En diciembre del pasado afio se abrid el plazo para recurrir
contra la aprobacién definitiva del "Proyecto de localizacibn de
instalaciones deportivas, recreativas y culturales" en la finca
"El Garzo", es decir, la construccibn de la nueva ciudad depor-
tiva del Real Madrid en dicha finca.

Asi se abribé de nuevo la polémica en torno a la citada cons-
truccidén, con la correspondiente campafia de prensa.

Afortunsdamente, la noticia del recurso tuvo una favorable
acogida en los medios de comunicacibén, tanto en prensa, como en .
radio o en los espacios de la televisibn regional.

Se repitieron los argumentos tanto en contra como a favor de
la urbanizacibn de la finca, defendidas por la Coordinadora y la
administracibn respectivamente. Todo el debate giraba en torno
al impacto ambiental de la actuacibn, a su legalidad y a la re-
reprivatizacibn, tres elementos profundamente vinculados. Sin
embargo, el punto concluyente de la cuestién es la compatibili-
dad de esa urbanizacidn con la proteccibn del Monte de el Pardo,
que es a su vez lo que determina la legalidad. En cuanto a la
reprivatizacién la ley del Parque cita como objetivo propio :
“procurar la utilizacibn plblica del &mbito ordenado" a pesar de
lo cual, la administracibédn lo justifica por una pretendida uti-
lidad pliblica al liberarse con la permuta los terrenos de la ac-
tual Ciudad Deportiva del Real Madrid, en la que se pretende
construir un pabellbén de deportes. Sin embargo, tanto nosotros
como Jes(is Espelosin, concejal de urbanismo del Ayuntamiento de
Madrid, hemos manifestado (por separado y por motivos distintos)
naturalmente) que en el casco urbano de Madrid no falta suelo pa=-
ra urbanizar, a la vista de lo expuesto en el Plan General de
Madrid.

Nos ocupamos también el Pleno del Patronato del Parque Re=-
gional, el 16 de enero, de ir desvelando otros aspectos del Pro=
yecto, como el econdmico y la posible instalacibn del Consejo
Superior de Deportes (CSD) en lugar de la Sociedad de Fomento de
Cria Caballar, si bien es esta filtima sociedad la que figura en
el plan de construcciones en el Garzo, y no el CSD,

Son estos asuntos pendientes de contestacibén en la prdxima
reunibén del Pleno.

Por fin obtuvimos un instrumento que ayudd mucho a clarificar
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la cuestibn: un estudio encargado por la COPLACO, (que detentd
antes de las transferencias, las competencias de urbanismo en el
frea metropolitana de Madrid) a los departamentos de Ecologfa de
las Universidades Complutense y Auténma sobre "ordenacibén del te-
rritorio en la finca El Garzo. En el mismo se sefialan gque usos
son compatibles con la proteccidén del Monte de el Pardo.

Puestos en contacto con los citados departamentos, les en-
tregamos la escasa documentacidn disponible sobre lo que se pre-
tende construir en el Garzo. Su estudio por parte del personal
que realizd la mencionada investigacibédn sobre el Garzo, culmind
con un escrito de protesta enviado a la Comunidad de Madrid y res-
paldado por 8 catedrfticos y 45 profesores especialistas en el
tema.

De nuevo se reavivd la polémica en los medios de comunica-
cién. Reciente mente el Consejero de Ordenacibn Territorial man-
tuvo una reunibn con los firmantes del escrito, en la que se in-
tercambiaron puntos de vista; Iuis Maestre, Consejero de Agricul-
tura, debe informar al Parlamento Regional sobre el impacto ambien
tal argliido por los profesores y catedriticos, tenemos preparados
varios actos de protesta y queda pendiente una reunibn crucial del
Pleno del Patronato en donde se debatiri otra vez el proyecto y en
la que esperamos contar con la presencia de alguno de los catedri-
ticod de las universidades de Madrid, y ultimamente, asociaciones
de vecinos nos han manifestado su apoyo.

En caso de que de esta forma no paremos el proyecto, pondre-
mOos un recurso ante la Audiencia Territorial.
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:

r.¢antiago !ltartin Barajaes, mayor de edad, con comicilio
a2 efectos del presente recurso en .laaric,

, actuanco en su propio nciibre y en su calidcdaud ue
presidente ce la CODA (Coorcinadora de defensa de las Aves),
Asocilacion debidamente inscrita en el registro correspondien-
te, extremosc estos Gue acreditara en el momento procesal
oportuno, ante esa Consejeria de Ordenacioil uel Teritorio,
iledio Ambiente y Vivienda de la Ccmunidad de liadrid, compare-

ce y como mejor en Dcrecho proceda, DICZ:

Que por medio del presente escritc, viene a formular, en ia

representacion aque ostenta, recurso de repcsicion, contra el

acuerao de fecha € de Cctubre de 138G, putlicado con fecha 27
de Novienbre en el Boletin Cficial de la Comunicad, cuyo con-
tenidoc es autorizar definitivamente el proyecto relativo <

la localizacion de actividades deportivas, recreativas y cuzx-
turaless a ubicar eh la finca denciiinada "Ll Garzo", sita en

el termnino municipal de las Rozas, de .iladrid, y de la titulari-
dad de la Comunidad de iladrid.

Todo ello, en base a lo seiialado en el art.126 de la Ley de
Procedinmiento Administrativo, ce 17 de Julio de 19%8 y 52

de la Ley de Jurisdiccion de lo Contencioso-Administrativo.

El presente recurso se basa en 1los siguientes nechos y funda-

mentos de cderecho.

PRINERO.Que ek citado proyecto de utilizacion de la Finca
"El Garzo", implica la construccion de un polideportivo de
gran envergadura, con m ultiples instalaciones, no solo
destinadas a la practica deportiva en si, sino a la celebra-
cion de espectaculos de nivel provincial y estatal.

La Fina se halla comprendida dentro de la zona denominada
"7" en la Ley del Parque Regional de la Cuenca Alta del Man-
zamares, Ley 1/1985 de 23 ce Enero. Segun la Ley citada,
dicha zona "T", estara destinada a garantizar la proteccion
Gel lionte de E1 Pardo}\EOn‘el cual limita, pudiendo albergar
actividades e instalaéiénes‘dcbortivas, recreativas y cultu-
rales, compatibles con la funciod de proteccion que consti-
tuye la finalidad primordial del area. '



SEGUNDO= Que esta parte entiende que la utilizacion que

se pretende dar a la finca "Ll Garzo", viola elﬂpr;qgipio
expuesto de la Ley cel Parque regional, al no ser compafible
con la proteccion del monte del Pardo, y é}~olvidar ese
caracter protector de que goza la zona ”T”,.yIQUé es , como
la Ley expresa, su primordial razon de ser.

Y ello es asi por cuanto el nonte. de. E1 Pardo, sobre cuya
inportancia ecologica no nos parece. necesario insistir, no
soportaria en la fragilidad de su ecosistema, la presion hu-
mana que el proyecto citado implicaria en sus justos lindes.
Las poblaciones animales, se verian sin duda perturbadas, el
riesgo de incendios se veria incrementado, y en definitiva
resultaria preferible a los fines de proteccion de la Ley, una
urbanizacion racional , gue un complejo deportivo con capaci-

dad para atraer a millares de personas.

TERECRO., Que la Ley del Parque Regional no contemplo de modo

:250

expreso y directo la figura del "preparque', o area de proteccion

circundante, precisamente por la existencia de una zonificacion

destinacda a ejercer esta. S5in embargo, es general en la gestion

internacional de espacios protegidos el no atender a estos co-
mo a territorios aislados cde sus limitrofes, sino en estrecha
y logica conexion con ellos. Por todo lo cual entendemos que
es esa funcion la que debe ejercer la zona "T", y la finca el

Garzo en particular.

Y por todo lo expuesto.

A LA CONSEJERIA SOLICITA:

Que teniendo por presentado 4ste escrito con sus copias, se
sirva admitirlo, y en su virtud, tener por presentado e inter-
pugsto recurso de reposicion contra la resolucion de 3 de Oc-
tubre de 1936, por la que se autorizaba con taracter cefiniti-
vo, la construccion del complejo polideportivo aludido en la
finca "E1l Garzo", y tras los tramites oportunos dicte acuerdo
de estimacion del presente recurso y de anulacion de la reso-
lucion recurrida, no autorizando en definitiva la construccion
del complejo polideportivo.

Justicia pedida en Iladrid, a 26 de Diciembre de 1986,




COORDINADORA MADRILERA 26.
DE DEFENSA DE LA
NATURALEZA
Apdo. Correos 60.%85
COCRDINADORA -MADRID-
DEFENSA DE LA Corid OEL ElcriTo

EVidDe A PRENIDENTE DEL RESL fADRIPR Co i,

Estimado ©r;

t+
W
0]

Le =nvfio &st rilo en ra~recentz2cidn de lo~ qrunos e=oloeis

0]

ES

O

-~

federados 2n la 7onord

Fore

a de Jefensa de la tatursleza (CD

nadora ¥Fadrilc

mAEN), m2ra comunicarle gue dicha Federacibn ha formulado recurso, an
te 12 non=ejerfa e Ordsnacidn del Territorio, Medio Ambiente y VYiviaer

da de lz Conunidad de ~=2drid, czontra el acuerdo de fecha 6 de Qctubre

(1]

vanente la conctruccidn de la

o
v

de 1236, 2or el auc ce oriza definit

m

“"usva Tiudad Denortiva del Real! ~adrid , enticdzad oue l!'d. nreside.

m
w

fucstror gru~os utilizardn los medics lenzlcs necosarios nara ab
tzner la nulided del acuerdo, va csea ante la Zensejeria de Ordcnacidn

d-1l Territorio, ys ante el Tribunal Suoaremo, nara denosirar cus la cons

-

tivoe com2 los cuec se aretenden ubicar en

L

truccifn de com~le jos de-or
“¥1l 5arzo" vulneran las leyes del Marcuc Renion=2l de la Zuenca Al
del ranzenares y de discinlina urbanictica de la Tonunid=ad de %eodrid,

y nerjucican qgr=avanente importz—*zc esnacios naturales, conn =@ d-e s

n

ek wroct mopente, % 25 peoefzring ron les correspondientes infor-

¢

stentanente le sal:ita:

CORREOS Envio CERTIFICADO num. 0 1 O 4 3

winuwel Angel frisga Suerraro. Recibo para el remitente
DESTINATARIO REAL  MADRID  ¢.F. L
Calle .. CONCHA EJRANA . ... . 0’ A
e o . L en MAORIL ..
REPRESECHTANTE DL LOZ SRIPOS Z07RY 10
Clase del objeto (1achese 1o que no procegdd): Cartas.
PARCUE RE3IC'IAL DE LA ZUEWTA ALTA UEL Pequefios paquetes, Paguetes postal
."‘\_" X Firma del empleado,
L Sello™ | ey
Thdet | -
fechas
W o F ‘ . (Leéase al reverso




COORDLNADORA MADRILERA
DE DEFENSA DE LA

27

NATURALEZA
Enviado a todos los medios Apdo. Correos 60.185
COCRDINADORA -MADRID-
MADRILERA DE de comunicacidén el 30-12-86

La Coordinzdora madrilefa de Defensa de la Naturaleza (COMADEN)
ha formulado recurso de repnosicién ante la Consejerfia de Ordenacién
del Territorio, contra el acusrdo de fecha 6 de Dctubre de 1986, por
el cue se autoriza definitivamente el oroyecto relativo z 1la iocalizg
ciébn de actividades deportivas, recreativas y culturales a ubicar en
la finca "El1 GSarzo"™, cuya titularidad ostenta la Conunidad de Madrid.

Dicha finca se encuentra situada dentro del Parqus Regional de
la Cuenca Alta del Manzanares, en el Area denominada de transicién(T)

destinadz a garantizar la oroteccién del monte de El Pardo entre la

carretera Nacional VI y la tania de dicho monte.

La Coordinadorz entiende gue dicho proyecto vulnera el espiritu
de la Ley del Pargue Regional de la Cuencez Alta del Manzanarcs, con
cuya creacibn se pretendia preservar al corredor verde, que va desde
la tapia del Monte de El1 Pardo hasta la Sierra del Guadarrama, de la
esneculacibn; igualmente cree oue no respeta la Ley sobre medidas de
disciplina urbanistica de la Comunidad de Madrid, al estar clasificad
el suelo de todo el Parous Regional, a excepcibn de las zonas p, como

"no urbanizable esnecialmente protegido®.

En este gran esoacio natural encuentran refugio importantes esoe
cies animales en oeligro de extincibén, como el &quila imperial, el bui
tre negro o la ciglefia negra, habiéndose llegado recientemente a matear
una nare ja de lobos, sindo ademas, una de las manchas de monte medite

rrédneo me jor conservadas de la Peninsulz Ibérica.

Fste Proyecto, imnulsado por la Direccidn General de Denortes,
quien ya participé en las obras ilegales detectadas en el macizo de

Pefialara, significa un grave atentado ecolbgico y orovoca una peligro
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sa revalorizacidén de los terrenos situados en la zona T, ante la posi
bilidad ,que parecia descartada, de ser urbanizados.

Asimismo, la Toordinadora Madrilefia de Defensa de la Naturaleza,
ha enviado un escrito al Presidente del Real Madrid, entidad que cons
truird una ciudad Deportiva en "El Garzo", comunicandole la decisién
de esta Federacibfn de grupos conservacionistas madrilefios, de utilizar
todos los medics legales a su alcance para defender el onatrimonio eco
l6gico de los madrilefios y reivindicar la vocacibén ndblica de esos te

rrenos.

/

&
s / -

MIGUEL ANGEL ORTEGA GUERRERO=

Al <=8
I

REPRESENTANTE DE LOS GRUPDS CONSERVACIONISTAS EN EL PATRONATO DEL

PARQUE REGIOMNAL DE LA CUENCA ALTA DEL MANZAMARES



Ecologistas contra el Madrid.
Miguel Angel Ortega, represen-

tante de los grupos conservacio-

nistas en el Patronato del Parque
Nacional de la cuenca alta del
Manzanares y miembro de la
Coordinadora Madrilefia de la

Defensa de la Naturaleza, ha en- .

viado una carta al presidente del

- Real Madrid, Ramoén Mendoza,

en la que advierte que utilizaran
todos los medios legales para im-
pedir la construccién de la ciu-
dad deportiva del club en la finca

- El Garzo, en terrenos del parque.

Segun ellos, el proyecto en la
mencionada finca “vulnera las le-

" yes del parque regional de la

cuenca alta del Manzanares y de
disciplina urbanistica de la Co-
munidad de Madrid, y perjudica
gravemente importantes espa-
cios naturales”.— EP.

El Pais

g8-1-87
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El dfa 12 de enero de este afio, en el programa nacional
de Televisibn Espafiola "Buenos Dias" fué entrevistado Miguel
Angel Ortega sobre la Ciudad Deportiva ded Real Madrid. La entre-

vista se realizd en directo a las 8:30 horas y durd 5 minutos.
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Los ecologistas lucharan de firme contra la
nueva Ciudad Deportiva del Real Madrid

Ya han presentado recurso de repbsici(m ante la Audiencia Territorial

Madrid. José Manuel Cuéllar

«No tenemos nada contra el Madrid, pero, segun la legisiacion vi-
gente, no se puede edificar la Ciudad Deportiva en El Garzo.» Mi-
guel Angel Ortega, representante de los grupos conservacionis-
tas en el Patronato del Parque Regional de la Cuenca Alta del
Manzanares, comanda el grupo que planteara la batalla al Madrid.

«La Administracién esta vuine-
rando sus propias leyes», co-
menta Ortega al referirse a la
autorizacion dada por la Comi-
sion de Urbanismo de la Comu-
nidad autonéma, aparte de califi-
car de «un tanto irregular y es-
pecial la votacién en la que el
Patronato dio via libre al proyec-
to. Faltaron representantes de
Consejerias en el momento de la
votacion y-al final decidio el pre-
sidente. Sin embargo, ahora nos
hemos enterado de que el mis-
mo Patronato de El Pardo acaba
de realizar una serie de alega-
ciones, lo que demuestra que
estan preocupados por este
proyecton».

Ortega senala que no sabe de
donde han salido las noticias de
que todo estaba arreglado con
los ecologistas: «Vamos a plan-
tear la batalla a esta Ciudad De-
portiva porque es una clara urba-
nizaciéon de un territorio protegi-
do. La misma Mesa de la
Conservacion de la Naturaleza,
en la que se hayan representan-
tes de organismos oficiales
(Consejeria de Agricultura, Orde-

naciéon del Territorio, Cultura y -

una serie de prestigiosos cientifi-
cos), acaba de remitir un pliego
a la Comunidad de Madrid mos-
trando su preocupaciéon por el
proyecto y pidiendo la desautori-
zacion del mismo.»

Los ecologistas aseguran que
hay dos razones fundamentales
para frenar la construccion de la
Ciudad Deportiva. El primero es
que causa un grave perjuicio
ecologico, ya que se van a cons-
truir edificaciones pesadas en un
terreno que sirve de colchon al
Monte de El Pardo y al Parque
Regional. Por otro lado, descon-
fian de la franja de proteccién
que se va a crear (300 metros)
porque en la Comunidad les han
comentado que Mendoza llegé a
decir que se pasaba por el forro
a los ecologistas y a la escenifi-
caciéon (la susodicha franja de
protecciéon) que le obligan a po-
ner.

La segunda razén que alegan
Ortega y los suyos es referente
a las mismas leyes. En este as-
pecto, el caballo de batalla se
centra en el articulo 21 de la ley
del Paraue Regional de la Cuen-

ca Alta del Manzanares. Aqul se
habla textuaimente de que «en
el area oeste de la tapia del
Monte de El Pardo se pueden al-
bergar actividades e instalacio-
nes deportivas, recreativas y cul-
turales compatibles con la fun-
cion de protecciéon que
constituye la finalidad primordial
del area».

A esto se agarra la Comuni-
dad y el Madrid, pero los ecolo-
gistas argumentan que la filoso-
fia del articulo no se refiere a
ciudades deportivas que conlle-
ven construcciones de restauran-
tes, residencias, aparcamientos,
etcétera..., sino a algo mas pare-
cido a circuitos abiertos de «foo-
ting» (Retiro, Casa de Campo...).
Por otro lado, Ortega sefnala que
«si la Administracién permite

-esto, se quedara sin autoridad

moral para poner la inmensidad
de trabas con las que cargan a
cualquiera que pretenda instalar
cualquier nimiedad en terrenos
similares».

La otra opcién
Los ecologistas han presenta-
do recurso de oposicion ante la
Audiencia Territorial y se prestan
a luchar de firme, pues estan
dispuestos a llegar al Tribunal
Supremo: «Es posible que esta

Miguel Angel Ortega -

batalla, donde existen intereses
econdmicos tan grandes —sena-
la Ortega—, sea una batalla per-
dida porque cuando ganemos ya
astara construida la Ciudad De-
nortiva. Sin embargo, al menos
conseguiremos unas fuertes mul-
tas y que se sancione a los ac-

.tuales responsables.»

Por otro lado, los ecologistas
dan una opcién: construir la Ciu-
dad Deportiva en la nacional de
Zaragoza, cerca del aeropuerto,
y donde se prevé construir el
Campo de las Naciones, futuro
objetivo del Ayuntamiento. Sin
embargo, Ortega sefala que
«sera dificil porque existe un re-
parto de proyectos entre la Co-
munidad y el Ayuntamiento, con
mucho dinero por medio, para di-
vidirse la aureola de prestigio por
dichas construcciones».
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Asociaciones vecinales y ecologistas, contra la cesion de terrenos municipales y del parque del Manzanares

Oposicion a las ciudades ‘depor'tivas del Atlético y del Madrid

C.F., Madrid
Asociaciones vecinales y ecologistas se opo-
pen a la construccion de las futuras ciudades
deportivas del Atlético y del Real Madrid.

Una veintena de asociaciones
se opone al convenio firmado el
17 de octubre por el Atlético de
Madrid y el Ayuntamiento, que

establece la permuta de un so- -

lar del club rojiblanco —de
21.000 metros cuadrados— por
unos terrenos municipales de
61.000 metros cuadrados. En
esta zona, situada en la perife-
ria sur de Madrid, tras el ce-

- menterio de San Isidro, estaba

prevista la construccién de un
polideportivo municipal.

Las asociaciones califican la
permuta como un-“delito so-
cial”, ya que en los barrios afec-
tados hay un sélo polideportivo
municipal para 200.000 habi-

tantes. Las asociaciones man-

tuvieron ayer una reunién con
los grupos politicos en la oposi-
cién municipal y presentaran
proximamente un documento
en la Consejeria de Ordenacién
del Territorio.

“Zona de transicién”

Por otra parte, la Coordinadora
Madrilefia de Defensa de la
Naturaleza (Comaden) se opo-
ne a la construccién de la nueva
ciudad deportiva del Real Ma-
drid en la finca E! Garzo, califi-
cada como “zona de transi-
cién” dentro del Parque Regio-
nal de la Cuenca Alta del Man-

_ zanares.La finca El Garzo esta

situada a 19 kilémetros de Ma-
drid y tiene 430 hectareas, de
las que 57 han sido cedidas por
la Comunidad al Real Madrid a
cambio de su actual ciudad de-

Unas 300 personas acudieron ayer a una
manifestacion en el barrio de Los Cirmenes
en protesta por la cesion de un solar munici-
pal al Atlético. Las obras de la nueva cindad

portiva, en el paseo de la Caste-
llana. Segin el Gobierno regio-
nal, la calificacién de la finca
permite la construccién de ins-
talaciones deportivas'y cultu-
rales.

deportiva del Madrid en la finca El Garzo,
en Las Rozas, comenzaron la semana pasa-
da, ante la oposicion de la Coordinadora
Madrilefia de Defensa de la Naturaleza.

" Los ecologistas se refieren al
valor de El Garzo, como franja
de protecccion de El Pardo, y
temen que la decision de la Co-
munidad tenga un efecto en ca-
dena sobre el resto de la finca.




Los ecologistas, contra la ciudad deportiva del Real Madrid

Madrid/Pilar Martinez

La Coordinadora Madrilena de De-

- fensa de la Naturaleza ha presentado

un recurso de reposicion, previo al
contencioso administrativo, en con-
tra de la construccion de la ciudad
deportiva del Real Madrid en la Fin-
ca del Garzo. Se trata de un terreno
situado dentro del Parque de la
Cuenca Alta del Manzanares, en el
término municipal de Las Rozas y en
el limite con el monte del Pardo. Los
ecologistas piensan tomar medidas
de presion, de cardcter popular, con
el fin de evitar lo que consideran «la
degradacion de una zona de alto va-
lor ecoldgico, por actuar de colchon
{rente al monte del Pardo.
Santiago Martin, portavoz de di-
cha coordinadora, representada en
el Patronato del Parque Regional, de-
claré a YA que, segun la ley, en la

finca del Garzo pueden realizarse ac-

tividades deportivas pero sin danar

el entorno. «Este terreno —dijo— es-
ta clasificado como suelo no urbani-
zable especialmente protegido. Sin
embargo, van a construir alli una ciu-
dad deportiva que incluye un estadio
de fitbol para 5.000 espectadores y
60 pistas de tenis, ademas de una
larga lista de instalaciones-.

La Coordinadora Madrilena de De-
fensa de la Naturaleza asocia a oclio
grupos conservacionistas que, como
alternativa a la construccion de la
ciudad deportiva, pretenden que la
finca se dedique a las actividades
agropecuarias. El proyecto de las
nuevas instalaciones del Real Ma-
drid fue aprobado, el ano pasado,
por el pleno del Patronato del Par-
que, compuesto por un presidente,
un delegado de cada una de las con-
sejerias de la Comunidad, el director

general del Medio Rural, represen-
tantes de 10 municipios y delegados
de las tres universidades de Madrid,
asociaciones ecologistas y organiza-
ciones agrarias. El resultado de la
votacién fue de empate a seis, con la
abstencion de varias consejerias, al-
caldes y asociaciones de ganaderos.
La aprobacion definitiva se obtuvo a
causa del voto de calidad del presi-
dente del Patronato, el consejero de
Agricultura.

Aumento del presupuesto

La Direccién General de Medio
Ambiente ha realizado un informe
sobre el impacto ambiental que cau-
saran las futuras obras. Sin embargo,
el portavoz ecologista considera que
«el estudio lo tendria que hacer la
parte no interesada en la construc-
cion de la ciudad deportiva-.

Por otra parte, a causa de una in-
formacién publicada en la prensa so-
bre la ampliacion del presupuesto de
la ciudad deportiva, de 597 millones
a 1.000 millones de peselas, el pleno
del Patronato pedira informacion a la
Comisién de Urbanismo sobre dicha
modificacién.

Segtn el director general de De-
portes de la Comunidad, Fernando
de Andrés, el Patronato y la Comi-
sion de Urbanismo dieron el visto
bueno a un proyecto esquematico, al
que hay que anadirle una serie de
mejoras en las instalaciones, asi co-
mo un aumento del 10 por 100 en el
coste de la construccion y el corres-
pondiente IVA. Esta es la razén de
que haya subido el presupuesto, pe-
ro eso no significa que el proyecto
haya sido modificado, segin Fernan-
do de Andrés.
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La Ciudad Deportiva del Madrid
tendra que salvar mas obstaculos

Madrid. S. D.

Mas de cincuenta profesores especialistas en el asunto han remi-
tido un informe al Patronato del Parque Regional de la Cuenca
Alta del Manzanares en el que se manifiesta el perjuicio que la

Dicho informe, que a nivel téc-
nico es llamado un estudio de
impacto ambiental, ha causado
una gran conmocion en los me-
dios ecologicos de la zona e in-
cluso en la misma Comunidad,
que no esperaba un golpe de es-
tas dimensiones justo en un mo-

-mento crucial para el asenta-

miento definitivo del proyecto.

En el manifiesto de los espe-
cialistas (entre los que se en-
cuentran asimismo técnicos del

MOPU, del Ayuntamiento y pro-

fesores de las Universidades
Complutense, Autonoma y Poli-
técnica) se denuncia la sorpresa
que ha causado el acuerdo
Madrid-Comunidad, sobre todo
teniendo en cuenta que «muchos
de los que han realizado dicho
acuerdo senalaron hace tiempo

-nueva Ciudad Deportiva del Real Madrid puede causar en la zona.

la necesidad de proteger el mon-
te del Pardo».

Es mal momento para Mendo-
za y sus companeros de viaje,
puesto que en quince dias,
aproximadamente, el Patronato
debe realizar una nueva reunion
en la que se volvera a estudiar
el asunto, dado que se ha de vo-

tar el proyecto de obra. Si dicha .

votacion fuera negativa, la Ciu-
dad Deportiva seria ilegal y el
Ayuntamiento de Las Rozas no
podria autorizar las licencias de
obras. )

Los ecologistas que se oponen
a dicho proyecto estan seguros
de que la exposicion de presti-
giosos especialistas (sobre todo
de Fernando Gonzalez Bernal-

_dez) sera decisiva en el triunfo

de su causa.



Catedraticos y ecologistas, contra la ciudad deportiva
- del Real Madrid

Madrid/Pilar Martinez

Ocho catedréticos y 38 profesores
de las Universidades de Madrid, re-
lacionados con disciplinas de estu-
dio de la naturaleza, han dirigido un
escrito al presidente del Patronato
del Parque de la Cuenca Alta del
Manzanares, Luis Maestre, también
consejero de Agricultura y Ganaderia
de la Comunidad, en contra de la
construccion de la ciudad deportiva
del Real Madrid en la finca de «El
Garzo», situada en las tapias de El

Pardo e incluida en el parque regio-.

nal.

Esta zona, segtn el articulo 21 de
la ley por la gue se rige €l parque,
puede .albergar actividades e insta-

laciones deportivas, recreativas y
culturales, siempre que resulten
compatibles con la funcién de pro-
teccion que constituye la finalidad
primordial del drea». Ahora bien, se-
guin un estudio ecoldgico, un proyec-
to como el de la ciudad deportiva
supone la privatizacion de un espa-
cio publico que hasta el momento ha
cumplido su funcién de proteccién y
una amenaza para la conservacion
del monte de El Pardo, al propiciar
su aislamiento. El manifiesto termina
instando al Patronato del Parque y a
la Comunidad de Madrid a que «con-
sideren con mayor detenimiento la
cuestion, a la luz de las concreciones
que puede ofrecer el proyecto de

obra, poco conocidas hasta el mo-
menton.

Aparcamientos para 1.800
coches

El Gobierno regional ha realjzado
una permuta con el Real Madrid, sir-
viéndose de unos terrenos hasta
ahora propiedad de] Instituto de la
Vivienda de Madrid (lvima), en los
que se ejecutard el proyecto que con-
templa la creacion de aparcamientos
para 1.800 coches y 15 autobuses, un
miniestadio para 5.000 espectadores,
un pabellén de tres plantas para
campo de entrenamiento de fiitbol y
tres campos de baloncesto, asi como
cafeteria, restaurante, residencia de

dos pisos para jugadores, accesos al
publico, pistas de tenis, etc.

Segiin declaré a YA Miguel Angel
Ortega, representante de las asocia-
ciones conservacionistas en el Patro-
nato, «es falso que el tinico medio de
obtener terrenos dentro del casco
urbano de Madrid para la construc-
cion del estadio de atletismo y de-
portes a gran escala, que comple-
mentara al actual Palacio de Depor-
tes, sea el convenio firmado por la
Comunidad con el Real Madrids.
Dentrodel casco urbano existen ca-
torce espacios calificados por el Plan
General como «suelo urbanizable no
programado», de los que diez admiti-
rian la construccion de un estadio.
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Ampliacibn_del Parque Regional del Manzanares
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A mediados de octubre del pasado afio nos llegaron noticias
de que algunos antiguos socios del Club de Campo tenfan intencibn
de hacer sus nuevas instalaciones en la finca "Valdelamasa", si=-
tuada al sur de Vinuelas. Esta finca posee un importante valor
ecolégico, tanto intrinseco como extrinseco, por lo que empezamos
a interesarnos por el tema, temiendo por el futuro de la finca. A
los pocos dfas logramos hacernos con el proyecto, que confirmd
nustros temores, dado que sidicho proyecto se llevase a cabo su-
pondrfa un grave atentado contra la fauna que habita en la finca,
aislando definitivamente a Vifiuelas del Monte de el Pardo. El
proyecto lo filtramos a la prensa manifestando nuestra oposicibn
a éste. Dado que los socios del Club de Campo segufan empefiados
en instalarse en Valdelamasa convencimos a la administracibn de
que la finica forma de evitarlo y salvar la finca era ampliar el
Parque con ella, por lo que solicitamos que se convocara el Pleno
del Patronato; miemtras, seguimos criticando el proyecto a través
de los medios de comunicacibén. E1 dfa 16 de enero se reunid el
pleno, en el que propusimos la ampliacidn del Parque con las fin-
cas "Valdelamasa"y "Las Jarillas", la propuesta fué aprobada por
mayoria, con un sblo voto en contra, siendo remitida a su vez al
Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid.

El dia 12 de arzo el Consejo de Gobierno aprobd el proyec-
to de ley de ampliacibn del Parque del Manzanares con las fincas
"Las Jarillas", "Valdelamasa" y la Dehesa Boyal de San Sebastian
de los Reyes, remitiendole el dfa 23 de arzo a la Asamblea de
Madrid.

En el proyecto de ley de ampliacidén del, tanto "Las Jarillas"
como la Dehesa Boyal quedan calificadas como A2 miemtras que'"Val-
delamasa queda calificada como B, a excepcibn de 40 hectéreas de
ésta que se califican como P. En esta zona P la Comunidad de Ma=-
drid tiene intencibn de instalar un cementerio. Cuando nos ente-—
ramos de esto (iltimo les comunicamos nuestra oposicidn a que se
instalara el cementerio, ellos nos ensenaron el proyecto y pudimos
ver que no se permitia la construccién de nichos siendo una capilla
la finica edifivacibén permitide, también se preveia 1la repoblacibn
con arboles. Manteniendo nuestra oposicibén al cementerio, les he-
mos propuesto unas limitaciones que deberia cumplir y que es muy
probable que nos acepten.



39.

Consideramos que es muy positiva la ampliacibén del Parque,
siendo uno de los mayores logros para la naturaleza de la zona
desde que se aprobd la ley del Parque del Manzanares, dado el
valor ecolbgico de las fincas tanto intrinseco como por los bene-
ficios que supone para la fauna de Vifiuelas y el Pardo impidiendo
el aislamiento del primero con el segundo y pudiéndose mantener
como importantisimo cazadero que es para una buena parte de las
aves de presa que crian en ambas fincas, en especial para las de
Vifiuelas.

La ley de ampliacidn del Parque, que abarca una superficie
de 1.327 hectareas, supone también una mayor consolidadibn del
Parque Regional.,



El Pais

l La mayoria de la asamblea voto a favor de la ubicacion en Valdelamasa

Los antiguos socios del Club de Campo estudian
la construccion de un recinto privado

CARLOS FRESNEDA, Madrid
La Real Sociedad Hipica Espaiiola Club de
Campo presentd ayer a sus socios dos pro-
yectos para construir un nuevo recinto de-
portivo de cardcter privado. En 1984, Ia So-

El Club de Campo ocupa unos
terrenos de propiedad munici-
pal situados junto a la carretera
de Castilla. El Ayuntamiento
cedid la finca a la Real Socie-
dad Hipica Espaiiola del Club
de Campo en 1941 con la condi-
i4n de que al cabo de 30 afios
al pueblo de Madrid.
revisé el acuerdo y
el plazo de 30
¢ a partir del 1 de

¢ ac ese afio.

Cumplido el periodo de ce-
sion de los terrenos, el Ayunta-
miento llegd a un acuerdo con
la Sociedad Hipica para crear

_ una empresa mixta que llevara

la gestion del club deportivo.
Se intent? llegar a una solu-
cion intermedia: la apertura al
publico en general y el trato
preferencial a los 18.000 socios
del club para que pudieran se-
guir disfrutando de las instala-
ciones. El Ayuntamiento adqui-
ri6 el 51% de las acciones de la
nueva empresa mixta, mientras
que la Sociedad Hipica se ase-
guraba el 499, restante.

Abonados por sorteo

Unos 12.000 socios antiguos
del Club de Campo aceptaron
la nueva situacién y participa-
ron como abonados de la em-
presa mixta. Los 6.000 restan-
tes no lo hicieron, por lo que el
Ayuntamiento ofrecié a los ma-
drilefios la posibilidad de cubrir
estas plazas (el precio del abo-
nado era de 20.500 pesetas el
primer afio). La respuesta no se
hizo esperar: se recibieron de-
cenas de miles de solicitudes y
hubo que recurrir a un sorteo.
Los nifios de San Idelfonso sa-
caron del bombo la lista de
afortunados.

A los nuevos socios se unie-
ron luego los madrilefios de a
pie. Las tarifas para entrar en
las instalaciones, sin embargo,
son bastante mas elevadas que
las de los polideportivos muni-
cipales (200 pesetas por entra-
da individual). Entrar al Club
de Campo cuesta 855 pesetas
los dias de diario y 1.850 los do-

e 23 Eaadasins

ciedad Hipica y el Ayuntamiento acordaron
formar la empresa mixta Club de Campo Vi-
Illa de Madrid, lo que suponia la apertura al
piblico de 110 hectéireas de equipamientos
deportivos. El club era hasta entonces priva-

25-10-86

do para los 18.000 abonados de la Sociedad
Hipica. Los terrenos fueron cedidos por el
Ayuntamiento a esa entidad. Ayer, los so-
cios prefirieron la zona de Valdelamasa a la
de Las Rozas para el futuro club.

Zona de descanso del Club de Campo Villa de Madrid.

A pesar de estas tarifas, los
sabados y domingos hay cola
para tener acceso a las instala-
ciones. Las mas concurridas
son las de golf'y tenis, segiin re-
conocié ayer Ana Monfort, ge-
rente del Club de Campo Villa
de Madrid.

Esta situacién no era del
agrado de todos. Algunos de
los antiguos socios recurrieron
el acuerdo firmado entre el
Ayutamiento y la Sociedad Hi-
pica. Segin un portavoz de esta
ultima entidad, “los 6.000 abo-
nados que no participaron en la
nueva empresa mixta se queda-
ron sin instalaciones. Por esta
razén, se propone ahora a to-
dos los antiguos socios la cons-
truccién de unas nuevas insta-
laciones de caricter privado™.

Ayer se celebré6 una asam-
blea de los 600 compromisarios
de la Sociedad Hipica. En la
carta de convocatoria, el presi-

-dente de la Sociedad Hipica

Club de Campo, Joaquin Vega
de Seoane y Ariza, recuerda
que la junta directiva se com-

e e D L R L

nes para el grave problema que
tiene la sociedad desde que se
firmé el protocolo de 1984 con
el Ayuntamiento”. “Con ello”,
prosigue la carta, “podremos
tomar determinaciones acerta-
das que hagan que el préximo
club tenga una vida por lo me-
nos tan buena en los préximos
50 afios como la tuvo el antiguo
Club de Campo™.

Dos proyectos

En la asamblea se propuso la
construccién del nuevo recinto
en una de dos fincas: El Garzo,
junto a Las Rozas, o Valdela-
masa, situada entre los térmi-
nos de Madrid y Alcobendas.
Ambas posibilidades han
sido criticadas por la Coordina-
dora Madrilefia de Defensa de
la Naturaleza, por considerar
que afectan a “entornos ecol6-
gicos vitales para la regién”. “Si
uno de los dos proyectos pros-
pera”, sefialé un portavoz de la
coordinadora, “quedara afecta-

da o bien una franja de protec-
P RN TN, EReegey e Bt . [ ey NS

el caso de El Garzo, o una zona
calificada como suelo no urba-
nizable. En la finca de Valdela-
masa, ademas, estd prevista la
construccién de un campo de
tiro en una zona en donde pue-
den encontrarse aguilas, buitres
y fauna menor”.

Los dos proyectos, sin em-
bargo, son “viables”, segiin los
informes técnicos presentados
a los socios. El presupuesto es
de 2.500 millones de pesetas e
incluye la construccién de 30
instalaciones polideportivas, un
campo de golf, otro de tiro y un
amplio chalé social.

Los asambleistas se inclina-
ron mayoritariamente por el
proyecto de Valdelamasa. Se-
guin Joaquin Vega, los terrenos
en esa zona cuestan 900.000 pe-
setas por hectérea, frente a las
3.500.000 de la otra zona; “ade-
mas”, sefiala el presidente,
“Las Rozas tiene los inconve-
nientes de una carretera con-
flictiva y la posibilidad legal de
que en el futuro volvamos a ser
expropiados de nuestros te-

»
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(Lease al reverso)

Sr. D. Joaquin Vega de Seoane y Ariza.

Presidente de la Keal Sociedad Hfpica Espafiola Club de Campo.

Estimado Srs

El motivo de la presente es expresarle nuestra preocupacidn por su
intenciéc de instalar un Club de Carpo en la finca Valdelamasa.

Dicha finca es de un valor ecollgico excepcional pues albergza una
importante poblacién de aves de presa de distintas especies, algunas de
ellas en peligro de extincidn, tales como el Aguila Imperial. La constru

i8n de las instalactones previstas en el proyecto aislaria definitiva-
mente el Soto de Viniuelas del monte del Fardo con el consiguiente darno
para esa maravillosa dehesa de encinas gque es Viﬁuelas;

En cuanto a instalarlo en la finca el Garzo, ta'bién estamos en
contra, porque aungue es una finca ocuyo valor ecoldgico es indudablemente
menor, sirve de franja de proteccidn a una de las zonas més valiosas del
monte de El1 Pardo.

En los dos proyectos se da a entender que el agua necesaria para
el mantenimiento de las instalaciones se obtendrfa del subsuelo. Después
de consultar a expertos autorizados, hemos llegado a la conclusidn de que
ser{a una auténtica catéstrofe dado la eequédad de las dos fincas. Una
importante y continua extraccidn de agua del acuifero pdria suponer una
cafda del nivel freftico trayendo consigo la muerte por falta de agua
de las encinas de E1 Pardo, en el casc de El Garzo o de las de Vifuelas,

en el caso de Valdelamasa.
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No estamos en contra de que bagan las nuevas instalaciones del Club
de Campo, pero s{ de que las sitlen en una de estas dos fincas.
Por estas razones, por el bien de la Naturaleza, les rogamos recon—
sideren su idea y busguen otro lugar donde no suponga un daio contra el
sdio ambiente.

Reciba un cordial saludo.
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Elena Alonso Vesga
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La Coordinadora Madrilefia de Defensa de la Naturdleza ha escrito al presi-

dente de la Real Sociedad Hipica Espafiola Club de Campo pidiéndole que

abandone la idea de instalar un Club de Campo en la finca Valdelamasa.

Nos oponemos totalmente a este proyecto dado el gran vz lor ecolé-

~*~0 que posee la zona donde existe una importantisima poblacidn de aves

ue presa de distintas especies, algunas de ellas en peligro de extincidn,

ademds se acabaria de aislar de forma definitiva el monte de Vifiuelas de El

Pardo.

Si dicho proyecto se llevase a cabo supondria el mayor atentado

contra el medio ambiente que se producirfa en Madrid desde hace varios

anos,

También estamos en contra de que instale en E1 Garzo, porque aunque

tiene menor valor desde el punto de vista mediocambiental que Valdelamasa,

supone una franja de proteccidn para el monte de E1l Pardo.

En los dos proyectos elaborados por la Real Sociedad Hipica Club de

Campo se pretende sacar del subsuelo toda el agua necesaria para regar

varios cientos de hectéreas de césped. Las dos fincas son muy secas por

lo que una fuerte y contimua extraccidén de agua provocaria la cafda del

nivel freftico, pudiéndose secar una buena parte de la vegetaciédn del so—

to de Vifiuelas si se hace en Valdelamasa o del Pardo, si se hace en el

Garzoe. Hecho similar es el ocurrido en Las Tablas de Daimiel.

Elena Alonso Vesga.
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Etstimado Sr:

£l motivo de la presente, es solicitarle la inclusidn, como

punto a tratar en el orden del dia de la prfoxima reunion ocel

N Pleno del Patronato del Parque Regional de la Cuenca Alta del

Mlanzanares, propuesta de los grupos conservacionistas, refe-

rente a ampliacian del Parqde a la finca de Valdelamasa, sita

en el término mucicipal de Madrid, al sur del monte de Vinuelas

bicha finca posee un alto nivel ecoldgico, tanto extrfinseco,

de proteccicon a las zonas Bl y B2 , situadas al norte, como

intrinseco, pues alberga valiosas comunidades zooldgicas. Por

este metivo, los grupos conservacionistas a los que hace refe-

rencia el articulo 8 punto 5 apartado F, consideramos conve-

niente su inclusidn en el Parque Regional dentro de las zonas

o)

" AL

Miquel Angel Ortega Guerrero

Rc PRESENTANTE ULE LOS GaUPOS CONSERVACIOWISTAS EN EL PATRONATO

JUEL PARQUE RtGIONAL ubE LA CUENCA ALTA UEL MANZANAREa

or: PRESIUENTE wEL PATROWATO LEL P~ARQUE REGIONAL UE LA CUENCA

ALTA UEL MANZANARLS
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Un buitre y un &guila sobrevuelan Vaidelamasa.

Valdelamasa esta sntuada entre Madrid y Alcobendas

Los ex socios del Club N
de Campo pretenden urbanizar
terrenos de valor ecologico

C.F., Madrid

La Real Sociedad Hipica Espaiiola Club de Campo aprobé en noviem-
bre un proyecto para construir instalaciones deportivas en la finca de
Valdelamasa. Los terrenos, situados en el kilometro 18 de la autovia de
Madrid a Colmenar Viejo, son de alto valor ecoldgico. Jestis Moron,
viceconsejero de Ordenacion del Territorio de la Comunidad, negd que

haya alguna posibilidad de desarrollar un centro deportivo en la zona. .

- . |
La finca, de 328 hectéreas, esta a
caballo de los términos munici-;

pales de Madrid y Alcobendas.
Un informe de la Real Sociedad

Hipica —formada por los anti-

guos socios del Club de Cam-

po— recoge que los terrenos es-
tan calificados como suelo no ur-
banizable, con distintos grados
de proteccion. '
Segtin el informe, la Sociedad

' Hipicahade demostrar el interés

social de las obras y probar que
no tienen un impacto ambiental
negativo. Aun asi, la sociedad re-
conoce que existe “un margen de

discrecionalidad” que puede ser’

aprovechado por la Comunidad
“para denegar las licencias preci-

sas”. El estudio sefiala que el pre-

cio de la hectarea es de 904.761
pesetas.

El _proyecto de club deportivo
prevé el aprovechamiento del
agua subterranea a mas de 350
metros de profundidad.

Para la Coordinadora Madri-
lefia de Defensa de la Naturale-
za, la construccion en la zona de
un club déportivo es “un verda-

dero atentado ecoldgico”. Un °

portavoz de la asociacién afirmé
que “se pretende instalar un
campo de tiro en un enclave en el
que pueden encontrarse actual-
dmente éguilas, buitres y fauna
menor”, También criticé el uso
de las aguas subterraneas, “que
podria afectar a todo el ecosiste-
ma de la zona”.

La Coordinadora pide que la
Comunidad adquiera los terre-
nos para ampliar el Parque Re-
gional de la Cuenca Alta del
Manzanares.

Proyecto de 2.500 millones

La Sociedad Hipica pretende
construir un campo de golf, una
cancha de polo, 20 pistas de tenis
y un chalé social, entre otras ins-
talaciones. El informe insiste en
que se mantienen la zona arbola-

-da y los caminos existentes, y

precisa que las construcciones se
concentran en el términoe munici-
pal de Madrid (182 hectareas)
por razones urbanisticas. El pro-

- yecto tiene un presupuesto de
" unos 2.500 millones.

El viceconsejero de Ordena-
cién del Territorio de la Comuni-
dad de Madrid, Jesis Morén,
afirmé que la finca tiene “un va--
lor ecolégico impresionante”.
Morén restd posibilidadcs ala
realizacion del proyecto, “por ra-

' zones medioambientales y urba-

nisticas”, pero precisé que la Co-
munidad no adoptara una postu-
ra oficial hasta que no se reciba

la peticidn de las licencias.

* Hasta 1984, la Real Sociedad
Hipica Espafiola Club de Campo
utilizaba las instalaciones depor-"
tivas situadas junto a la carretera
de Castilla, en unos terrenos ce-
didos durante mas de 40 afios
por el Ayuntamiento. Cuando ex-
piré el periodo de cesion se for-
mo la empresa mixta Club de
Campo Villa de Madrid.
~Unos 12.000 antiguos socios
entraron a formar parte de la
nueva empresa. Otros 6.000 no
lo hicieron. Estos serian los prin-
cipales beneficiarios de las nue-
vas instalaciones privadas.
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COMUNIDAD DE MADRID
Consejeria de Ordenacién de) Territorie
Medio Ambiente y Viviende

REGISTRO

2 ENE. 1987

Apartado de Correos, 60.185

Madrid, 2 de enero de 1987.

Excmo. Sr. Consejero de Ordenacibén del

Territorio, Medio Ambiente y Vivienda.
Excmo. Sr.

El motivo de la presente es expresarle nuestra preocupacibn
por el futuro de la finca "Valdelamasa", situada al sur del "Soto
de Vifiuelas". Esta finca posee un valor ecoldgico excepcional, re-
conocido por personas de su Consejeria.

A pesar de esto sabemos que existen intenciones por parte de

entidades privadas de hacer de ella un Club de Campo o urbanizarla.

Esto supondrf{a un gravi{simo desastre ecolbgico, tanto por el va-

lor intrinseco de la finca como por servir de amplio nexo de unidn
del "Soto de Vifiuelas" con el Monte de el Pardo.

Por estas razones le rogamos que haga las gestiones necesa-
rias para que la finca sea incluida en el Parque Regional del Alto

Manzanares.

Reciba un cordial saludo.

&._ — : i —
//,/Santiago Martin Barajas

Miembro del Patronato del Parque Regional
del Alto Manzanares en representacibn de

los grupos conservacionistas.



Entregado a cada miembro
del Patronato en el pleno

del 16-1-86.

Apartado de Correos, 60,185
28080 MADRID
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INCLUSION EN EL PARQUE REGIONAL DE LA CUENCA ALTA DEL

MANZANARES DE LAS FINCAS VALDETLAMASA Y TLAS JARILLAS

Madrid, a 14 de enero de 1987,

Grupo de trabajo del Parque Regional de la Cuenca Alta

del Manzanares.
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las fincas de Valdelamasa y Las Jarilles se encuentren
situadas al lado derecho de la carretere Madrid- Colmener Vie
jo, en el kildmetro 18 ., Limite &l norte con la finca Caesti-
llo de Vifiuelas y al sur con los cuarteles de El Goloso y po
seen un velor ecoldgico excepcional por une serie de razones

vamos & exponer & continuacidn.
Actuslmente plenean sobre estas fincas une serie de ame

nazes que hacen conveniente su inclusién en el Parque Regional

del Alto Manzaneres.

Descripcidn de les fincas,

Le finca Valdelemesa tiene une extensién eproximade de
977 hectédrees, repartidas entre los términos municipales de Ma
drid, Alcobendas y San Sebactién de los Reyes. La totalided del
suelo se encuentra clesificado como no urbanizable segin los

plenes generales de los municipios antes mencionados.

Le finca posee un extenso bosque de galerfe en torno e
un arroyo asf como importantes manchas de encinares y pineares;
tembién existen emplias zonas dedicadas &1 cultivo de cereal.

Existen &lgunas edificaciones habitadas por el personal encar-
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gado de llever la finca,

Le finca de lLac Jarilles tiene une extensidn superior
cien hectéreas y limita con la finca Valdelamesa, que lea en
-i.ve y con la carretera de Colmenar, Es une dehes2 en un ex
celente estado de conservecidén, comperesble 21 de E1 Xonte de
El Perdo y que en le actualided es utilizeda como finca de re

creo,

Aprovechemiento gue actualmente se reasliza en las fin-

En Veldelamesa existe une importante explotacién agrico
la-ganadera perfectamente complementada con la que se realiza
en la fince Castillo de Vifiuelas, Se cultivan amplias gzonas de
cereal, especialmente trigo, siendo &provechados sus rastrojos
1 los importantes rebafios de ovino y bovino existentes en Vi
nuelas, El1 rebafio de vacas Negras Avilefias pures, superior &
los 250 ejemplares, que existe en Vifiuelas es de grean importen
cia por ser el mayor rebafio de esta raza autéctona gque existe
en la Comunidad de Madrid. la explotacidén agraria serealiza de
forme simulténea en les fincas Vifiuelas y Veldelamasa y ha si-
do calificada como modelo por catedréticos de la Escuele Téc-
nica Superior de Ingenieros Agrdnomos de Medrid por las altas
produccidnes obtenides sin dafiar el medio natural, Lo que pa-
rece bastente claro es que esta explotacién sblo podrd conti-
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nuar si las dos fincas permancen unides, debido &l alto grado

de complementacidn & que se he llegado entre ambeas,
Otro eprovechaminto que se realiza en Valdelamasa es
~z&8 menor de conejo, liebre y perdiz que genere importan-

8 beneficios & los duefios de la finca,

Velor ecoldgico de Les Jerilles y Veldelamese,

Velor ecoldgico intrinseco: Valdelemasa posee un va-

lor ecoldgico de por si bastante alte debido el importante
bosque de gelerie y manchas de encineres -que &lberge y que

son utilizadas por aves de presa tales como Ratonero comin,

el Aguila Celzeda y el Azor como lugar de cria, También exis
te en la finca una numerosfsime poblacidén de perdic-s, cone-
Jos y liebres, probablemente la meyor densided de estos anime
les que existe en Madrid.

Valor ecoldrpico extrinseco: A pesar del gran velor ]

coldgico que esta fince tiene de por sf, este es ampliemente
superado por la importanciea que tiene la fince paryre le super-
vivencie de la sezunda mejor fince de la comunided de Madrid

después de El1 Pardo, que es Vinuele,

La ecologie de Vifiuelas he estado siempre ligede &1
monte de E1 Pardo &l que estuvo unida durante cientos de afios

3.
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Durente este tiempo les aves de ambes fincas, muchas de elles

en la actualidad en graeve peligro de extincién en nuestrc pais

cruzeban libremente de E1 Pardo en Vifiuelas y viceversa.

En los ultimos afios se he comenzedo & cercar Vifiuelaes
mediante le construccién de urbanigaeciones, hebiendo gquedado
‘telmente cercada por el norte por le construccién del polf
gono Tres Cantos, Si se urbanigera Valdelamesa, Vifiueles
quedarfa definitivamente aisiada de monte de El Pardo por lo
que su importentisima poblacidén de aves'de presa en peligro
de extincidn, tales como el Aguile Imperial, quedarien conde

nadas irremisiblemente & desaperecer,

Por otro lado, Valdelamesa, por su excepcionel poble
cidn de consumidores de primer orden, es utiligade vomo caza
dero obligado por les aves de presa& que nidifican en Vifiue-
las y por un buen nﬁme;o de las que lo hacen en el Monte de
El Paerdo, por lo que su alteracién efectarfa negativemente
en las poblaciones de estas aves que existen en Vifiuelas y
Val&elamasa. Tambien estd finca es utilizade como cazade-
ro por los memiferos carnfivoros que viven en Vifiuelas y Val-

delamass, tales como el zorro y el gato montes,

Por dltimo, que esta finca siga en el estado actual
es vitel pars seguir mantenienda la brillante explotecidn
egricola y genadera de Vifiueles, |
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En cuento & las Jarillas es una dehes& en un estedo
de conservacidn similar al de E1 Pardo, no hace falte dar més

rezones para aconsejer su proteccidn.

Posibles emenazes,

Sobre Valdelamasa se ciernen importantes peligros,
entre los que destaca el de ser urbanizada, En los dltimos
afios ha habido varios intentos de urbanizarla, y que han si-
do abortados por le administrecidn. Los dltimos intentos
fueron el proyecto de colocacidén en elle de la fdbrica ATT
Y un intento de urbanizacién. En le actualidad se cierne
un nuevo peligro sobre esta finca que es la construccidn de
un Club de Cempo en el gque existir{a un tiro & pichén, un
buen nimero de construcciones nuevas y serie de actuaciones
¢.e supondrien la destruccién de la finca, que aislarian Vi
Lueles'y que podrian afecter muy negativamente el Monte de |
El Pardc. '

Dado el extreordinario valor ecoldgico de Valdelama-
& y los inminentes amenazas que sobre ella se ciernen, con-
sideramos de vitael importancia para la salvacidén de este fin

ca y de Vifiuelas su inclusidén en el Pargue Regional de la
Cuenca Alta del Manzaneres junto con la finca las Jarillas.

También cgnsideramos necesario que posteriormente sean-adqui
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ridas por la Comunidad de Madrid, La clasificacidn que se
les deberfa de dar seris, & nuestro entender, de A, & las Ja
rillas y de By é B, & Valdelamesa,
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Locelicacidn de las fincas
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Enviado el 17-1-86 a todos
Apartado de Correos, 60.185
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E1l Patronato del Parque Regional del Alto Manzanares, reu-
reunido en pleno el 16 de enero, ha aprobado por mayoria absolu-
ta, con el finico voto en contra de un alcalde, la propuesta,pre-
sentada por los dos representantes de la Coordinadora Madrilena
de Defensa de la Naturaleza en el Patronato, de ampliar el Parque
Regional del Alto Manzanares con la inclusibn de la finca'"Valde-
lamasa". Asi mismo, ha recomendado que, por su valor ecolbgico,
también se incluya en el Parque la finca "Las Jarillas". Esta
propuesta se pasaré al Consejo de Gobierno de la Comunidad de
Madrid. La entrada de estas dos fincas en el Parque Regional su-
pondré la ampliacibn de &ste en més de mil hectéreas.

La Coordinadora Madrilefia de Defensa de la Naturaleza con-
sidera extraordinariamente positivo este pronunciamiento del Pa-
tronato dado el enorme valor ecolbgico de estas dos fincas situa-
das al sur del Soto de Vinuelas son doblemente valiosas; tante
desde el punto de vista intrinseco, como por su valor extrinseco,
dado que establecen un nexo de unidn de Vifiuelas con el Monte de
el Pardo y que es utilizado por las poblaciones de aves de presa
de ambas fincas.

La Coordinadora Madrilenia de Defensa de la Naturaleza ha
denunciado recientemente el intento que existe de instalar el
nuevo Club de Campo en Valdelamasa, porque supondrfa un desastre

ecolbégico para la propia fincsg, acabarfa de aislar Vifiuelas de el
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Monte de el Pardo y podria afectar muy negativamente a este til—
timo. Por @iltimo considera que con la ampliacibén del Parque este

peligro queda definitivamente conjurado.

Santiago Martin Barajas
Miembro del Patronato del Parque Regional del
Alto Manzanares en representacidn de los grupos

conservacionistas.
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Los antiguos socies del Club de Campo no podran construir su seﬂe

La finca de Valdelamasa ser4 calificada

como parque comarcal agropecuario

CARLOS FRESNEDA, Madrid

El Patronato del Parque Reglonal de 1a Cuenca Alta del Manzana-
res aprobo el viernes la propuesta de ampliar el parque a la finca de
Valdelamasa —de 977 hectareas—, situada en los términos muni-

cipales de Madrid, Alcobendas y San Sebastisn de los Reyes. La
.inclusion de Valdelamasa en el parque del Manzanares, como zona

agropecuana impediria legalmente cualquier proyecto de urbani-
zacion como el propuesto por la Real Sociedad Hipica Espaiiola
(antiguos soclos del Club de Campo}, de construu' su sede

La propuesta, presentada por
la Coordinadora Madrilefia de
Defensa de la Naturaleza,
cuenta con el respaldo de la

"Consejeria de Ordenacion del
-Territorio y del resto de los or-

ganismos de la Comunidad de
Madrid representados en ¢l pa-
tronato, por lo que es previsi-

ble su aprobacién en la Asam-

blea de Madrid. La propuesta

-sera debatida en el Parlamento

regional probab]emcntc antes

.de junio. -

La finca de Valdelamasa se
encuentra en el margen dere-
cho de la autovia Madrid-Col-
menar Viejo, a la altura del kl-
I6metro 18. ~

Se trata de una zona de alto

valor ecologico, donde pueden
encontrarse aguilas, buitres y
otra fauna menor. La finca esta

" atravesada por un arroyo y

cuenta con una espesa vegeta-
cion de¢ encinas y pinos. Una
gran parte esta dedicada tam-
bién al cultivo del cereal.

La propuesta del patronato
pide que Valdelamasa sea cali-

ficada como “parque comarcal

_agropecuario protector y pro-
- ductor”, lo que impediria, entre

otras cosas, la circulacion de
vehiculos o las ocupaciones re-

sidenciales. La finca ‘esta con-
_siderada actualmente cdmo

suelo no urbanizable, con dife-
rentes grados de proteccion.

- Segun Santiago Martin,
miembro del patronato y por-
tavoz de la coordinadora, “la
calificacion actual de la finca
no la protegia suficientemente
de los proycctos de urbani-
zacion”

El grupo ecologista se ha
opuesto al proyecto de la Real
Sociedad Hipica Espafiola (an-
tiguos socios del Club de Cam-
PO) para construir sus nuevas
instalaciones deportivas en
Valdelamasa. -

Este proyecto incluia la
construccion de un chalé so-
cial, 20 pistas de tenis, un cam-
po de golf, una zona de tiro y el
aprovechamiento del agua del
subsuelo. “La futura califica-
cidn de la finca echaria por tie-

rra éste y otros proyectos de
urbanizacion”, afirma Santxa-
go Martin.

‘Corredor verde’ .
El Parque Regional de la Cuen-

ca Alta del Manzanares forma-

un corredor verde entre la tapia
norte del muro de El Pardoy la

Cuerda Larga, en la sierra de
~Guadarrama. :
Ocupa una extension de )

60.000 hectareas. Su amplia-

cion a Valdelamasa seria la pri-

mera desde la aprobacion, en
enero de 1985, de la ley que lo
declara como cspacno prote-

-gido.

El pleno del patronato apro-
bé también la recomendacion
de unir al parque del Manzana-
res la finca de Las Jarillas, una
dehesa de unas 100 hectareas
colindante con Valdelamasa.
Se decidi6é también limitar a
700 el nimero maximo de ve-
hiculos autorizados para acce-
der al paraje de La Pedriza los
fines de semana y dias festivos.

El pleno del patronato esta
compuesto por el presidente,
un delegado de cada una de las
consejerias de !la Comunidad,
el director general del Medio
Rural, representantes de 10
municipios y delegados de las
tres universidades de Madrid,
asociaciones ecologistas y or-
ganizaciones agrarias.
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IA]:rllaclén del parque re-
gional del Manzanares.—Ei
patronato del parque regional de la
cuenca alta del Manzanares, que pre-
side el consejero de Agricultura de la
Comunidad de Madrid, Luis Maestre,
acordé en su tltima reunion la am-
pliacion del parque con la inclusion
de las fincas de «Valdelamasa» y «Las
Jarillas», lo que supone un aumento
de los terrenos protegidos de mas de
mil hectdreas. El acuerdo se tomo a
propuesta de los dos representantes
de la coordinadora madrilenia de De-
fensa de la Naturaleza en el patrona-

to del parque, que consideran que .

las dos fincas citadas son de un
enorme valor ecoldgico. La propues-
ta deberd ser aprobada definitiva-
mente por el Consejo de Gobierno de
la comunidad Auténoma.

Ya 22-1-87

58.
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Ilmo. Sr. Director General del Medio
Ambiente de la Comunidad de Madrid.

Estimado Sr.

En primer lugar queremos expresarle nuestra oposicibn a

la instalacibén de un cementerio en la finca Valdelamasa.

En caso de que este se haga 1la rogamos cumpla las siguien-

tes comdiciones:

- Todo el recinto del cementerio deberi ser rodeado de una
valla de piedra similar a la de Vifiuelas.
- E1 acceso deberd ser un camino de'tierra, nunca asfaltad
- No se construirén nichos, la Gnica edificacidn deberi se:

una capilla de reducidas dimensiones y de aspecto similar

a las existentes en la zona.

- No se permitirén lApidas, ni ningin tipo de construccidn

que levante mds de 20 cm del suelo.

- E1 cementerio se repoblari en su totalidad con encinas y

alcornoques de gran tamano, actualmente existentes en el

mercado., Asimismo se deberf plantar matorral de especies

autbéctonas.

Reciba un cordial saludo.

Direccidén Postal :

C/ Marqués de Santa Ana n°2B 2B00L-MADRID.
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En la reunibén del Pleno del Patronato, ademis de sacar ade-
lante la propuesta de ampliacidn del Parque logramos que se apro-
baran las siguientes propuestas:

- Reduccidn de la limitacidén de la entrada de vehfculos a

la Pedriza a 700.

- Destruccidn del aparcamiento de Charca Verde,

- Corte del trifico rodado en la antigua carretera de vuel-

ta de la Pedriza, dado que son ocho kildmetros entre pinares,

donde es diffcil controlar a la gente, siendo bastante alto
el peligro de incendio.

Todas estas medidas estén encaminadas a la prohibicibn de-
finitiva del paso de vehiculos a la Pedriza. Para cuando se tomen
serf necesario instalar un servicio de autobuses que acerque a la
gente desde la entrada a Canto Cochino,

Por iltimo se aprobd nuestra propuesta de alquilar la caza
de las fincas situadas en las zonas A.Esta medida es muy positiva
dado el poco coste econbdmico que supone y los grandes beneficios
que se obtienen al poder impedir de esta forma, que se cace en
estas zonas.,.
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Estimado.:r:

El motivo de la presente, es solicitarle la inclusiodn,
como punto a tratar en el orden del dia de la prdxima reunidn
del Pleno del Patronato del Parque Regional(de la tuenca Alta
del Manzanares, propuesta de los grupos conservacionistas, re-
ferente a alquiler de la caZa, en los cotos situados en las
zonas A del Parque Regional.

Con esta medida, poco costosa en términos econdmicos vy
benefifiosa socialmente, se logeania un me jor ordenamiento

la fauna.

cinegético, con el consmg:;fnte benefici
A FI/

Fliguel Angel Dr ega Guerrero

RRe 'RESEKTANTE DE LOS GrUPOS LONSERVACIONISTAs EN EL 2ATHONATO
obL PARQUE REGIONAL UE LA CUENCA ALTA UEL FMANZANARES.

Sik: PRLODIODENTE UEL PATRONATO DEL PARQUE REGIOWNAL OE LA CUENCA
ALTA uEL MANZANARES.
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Hangar del Embalse _de_Sant

illana

Desde que entramos a formar parte del Patronato del Parque
una de las cosas que con més insistencia hemos pedido ha sido la
retirada del hangar de ultraligeros del embalse de Santillana. A
nuestras peticiones siempre se nos respondid dé&ndonos largas e
in entando que se nos olvidara el asunto, cosa que como es lbgico
nunca consiguieron. La verdad es que nosotros tampoco nos dedica-
mos plenamente a intentar quitarlo, debido a que habia otros asun-
tos en el Parque mis graves , tales como Torrelodones y el Garzo.

Hace poco tiempo un particular se dirigid a nosotros comen-
t&ndonos que habfia investigado sobre el hangar y habia descubierto
que no estaba legalizado en lg Direccibén General de Aviacidn Civil,.
A la vista de esto lo hemos denunciado en las Consejerias de Orde-
nacibn de Territorio y Agricultura. Dado que algunos de los proble-
mas graves que habia en el Parque se han resuelto, nos vamos a de-
dicar plenamente a intentar hacer desaparecer ese hangar de Santi-
llana.

El1l hangar afecta negativamente al medio tanto desde el punto
devista paisajistico como por el efecto negativo que ejercen los
aviones sobre las poblaciones de aves aculdticas del embalse,



r.

L4

Ay Y g9 DE MADRID 64 .
U oectii €z .giiculiure y Canaderfa
1 7 HAR. 1537

REGISTRO DE ENTRADA
N.°

[sr/mwo e

LOTVNTO  LE PeruTo copiu OE L3 PEWuWc(A  PRESENTADL

CowTRA L
£ Hidncan DOF ULTR 3L16ERoy LITvd00 fuw LA MR
Vs

PEL  EMRALSE DF
IINT N BN S, For true s 4 Poe  mlsver 4pgp,

O ,

T4J Ew £
L FOTRoOW AT OEL
RBreve 2EGrow.
L P oz Cuor
W\

cAH ADLTA
DEL ML g4 WARED AWTE
) (S Ccong EIER 4 CE pr ~

DEWAcionw D,
EL T £027211 =
O/Z(O/ MEDG BMRBRIEN TE=

V) CoreU 04 D CE  MBDR 10

./ | 4 '
/L;‘,C//J,A/;_ﬁ.

t/ Vivi Enwpy DL

CPREIIOENVTE  piy rPAT rzovd70  pre FPdrcue LREC/o v by )
4 (D

CUENCA AL TS PEL MW TA 4/ oS



4 le Consejerie de Ordenacidn de Territorio, Medio Ambiente 65,
y Viviende de le Comunided de Nedrid.

Don Kiruel Angel Ortepa Guerrero, meyor de eded, solte
ro, estudiante, con D.N.I. n? 50.439.645 y domicilio en la
celle Arzobispvo Korcillo n? 28, 52, en su propio nombre y
derecho, en el nombre de l&a Coordinedore ledrilefia de Defen
se de le NLaturaleze (COLADEL) y como miembro del Patroneto
del Parcue Rerionel de le Cuence Alte del lleanzenares, com-

perece y como mejor en derecho proceda, dice:

Que, en lars proximidades del embelse de Santillensa, &
ls alture del Cemping "Le Fresneda", en el término munici-
pel de Soto del Regl y en terrenos del Perque Regional de
le Cuenca Alte del Kanzanares existe un henger de ultrali-

geros, cuye presencia, y el vuelo de estos, provoce con-

tinues molestias & la avifauna del embalse.

Que dicho henger no ecté registrado ni controlado por
le Direccidn Generel de Aviecidn Civil del Ministerio de
Trensnoites, Turismo Yy Comunicaciones, y por tanto no tie-

ne eutorizecidn de aperture,

Gue le ectividad que ce apoye en el hanger reguiere lea
circulecidn de vehiculos motorizados fuera de les pistas y
ceminos habilitedos & tel efecto, y por tanto imfringe 1la
ley del Pargue Regional de 1l Cuenca Alta del leanzaneres,

8l ecstar situado en une zonea B-1l.

“ue €l sobrevuelo de los ultralipgeros se reelize a al-
turec irferiores & los 2.000 mctros, en contra de lo precep-
tuado en el Plan Rector de Uso y Gestidn éel Parcue Regional
(PRUG), documento vinculante, cuyo texto es yea definitivo
euncue felta la definitive eprobecidn de le Comisidn de Ur-

benismo y lledio Ambiente de la Comunided de ladrid

COMU D D *UT3:0 ‘A DE MADRID
Consec ¢ gtuioa y Canaderla
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EXS10, CCIUSECEZIOQ DIs OFDLL

VIVIZIDLA

Y por todo lo expuesto, & la Consejeria de Ordenecidn
de Territorio, Medio Ambiente y Vivienda de 1l& Comunidad de
Fadrié, sclicite cue teniendo por presentedo este escrito,

sc¢ eirxve eadmitirlo, teniendo &1 cue susciibe por nerte del

procecdimiento cue se izicie, como interesedo.

Justicia pedida en ladrid & seis de lMNerzo de 1.38&7.

rdo., Lkifuel Anrel Ortese Guerrero

A0ICIT DE TERRITORIO, INEDIOC ALDINITL X
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Aunque el Monte de el Pardo no estd dentro del Parque del
Manzanares, no se debe olvidar que este Ultimo se cred para pro-
teger al primero.

El 17 de febrero un miembro de COMADEN que es guarda jura-
do del ICONA denuncid en la Consejerfia de Agricultura la muerte
de un buitre negro a tiros y decapitado. Este hecho fué el deto-
nante que nos hizo sacar a la luz una larga serie de atentados
contra el medio ambiente que se vienen produciendo de forma sis-
temética en el Monte de E1l Pardo desde hace varios afios. E1 24
de febrero salié la nota de prensa que aqui se adjunta y a los
pocos dias el Patrimonio Nacional accedidé a hablar con nosotres.

En la entrevista se comprometieron a aumentar la guarderia en 23
guardas, vigilancia especial de los nidos de aves de presa, lim-
pieza y repoblacibdn con especies autbédctonas del cauce del Manza-
nares, limpieza de escombros de la zona abierta y apertura de
zanjas para impedir el paso de vehiculos. Este compromiso lo hi-
cieron pGblico dfas despubs a través de los medios de comunicacibn.

Esta vez es la primera en varios afios en que el Patrimonio
Nacional accede a hablar con los ecologistas, y em principio pa-
rece que las cosas van a cambiar para bien en el Monte de el Pardo.

Sin embargo, ahora se cierne un nuevo peligro sobre el Pardo,
que es la construccibn de una autovia que irfa siguiendo toda la
valla oeste del Monte y que estd apadrinada por el MOPU y por Alian-
za Popular. E1 proyecto est& todavia en pafiales, pero hay qme estar
preparados para atacar el proyecto si sigue adelante y evitar lo
que podria ser uno de los golpes mAs duros contra la integridad del
Monte de el Pardo.
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El Patrimonio Nacional asegura que la finca esta en buenas condiciones

La caza furtiva y los basureros incontrolados
ponen en peligro el monte de El Pardo

CARLOS FRESNEDA, Madrid
La Coordinadora Madrileiia de Defensa de
la Naturaleza (Comaden) ha denunciado el
estado de abandono del monte de El Pardo.
Segiin los ecologistas, a los vertidos incon-

Un buitre negro cosido a bala-
zos y degollado y un gamo en
similares condiciones fueron
encontrados el 17 de febrero
por un vigilante jurado del Ico-
na en el paraje conocido como
Los Pefiascales, al norte del
monte de El Pardo. Felipe Sa-
mino, el autor del hallazgo, de-
nuncié el hecho ante la Conse-
jeria de Agricultura de la Co-
munidad de Madrid. El Patri-
monio Nacional no tiene cons-
tancia de este incidente.

La caza furtiva es el mayor
problema al que se enfrentan
los 30 vigilantes del patrimonio
en la zona acotada. El Pardo es
una de las principales reservas
ecolbgicas de la region. Alli es
posible encontrar especies pro-
tegidas como el aguila imperial
o el buitre negro.

Los gamos y los conejos son
las victimas mas habituales de
los cazadores furtivos, que em-
plean trampas y armas de fuego
para abatir las presas. Las es-
pecies protegidas tampoco es-
tan a salvo en El Pardo: linces,
aguilas imperiales y buitres for-
man ya parte de la lista negra,
segun denuncia un portavoz de
Comaden. El Patrimonio Na-
cional afirma que la mayoria de
los furtivos son cazados; los
ecologistas consideran que la
vigilancia es “a todas luces in-
suficiente”.

Vertidos incontrolados

Las 900 hectareas del monte de
El Pardo que estan abiertas al
publico soportan todos los fines
de semana una avalancha de
cientos de visitantes. La aper-
tura de esta zona, en 1976, fue

trolados y destrozos producidos en Ia zona
abierta al pablico (900 hectireas) se afiade
la presencia de cazadores furtivos en la zona
acotada (15.000 hectéreas). Un portavoz del
Patrimonio Nacional, organismo del que de-

pende el monte de El Pardo, afirma que la
finca se encuentra en “buenas condiciones”
y que es suficiente el nimero de 30 vigilan-
tes en la zona, ya que han logrado cazar ala
mayoria de los furtivos.

acogida favorablemente por los
madrilefios. La evasion masiva
de los fines de semana habia
encontrado un nuevo objetivo a
10 kilémetros de la Puerta del
Sol. Varios técnicos del Patri-
monio Nacional calificaron la
apertura parcial del monte
como “un desastre ecolégico™ y
expresaron sus temores por la
afluencia de domingueros.

Los ecologistas describen la
situacion actual como cadtica:
vertidos incontrolados, escom-
breras, conductores que apar-
can en cualquier sitio y aprove-

\

Los escombros se amontonan en el monte de El Pardo.

chan la situacién para lavar y
cambiar el aceite del coche...
La carretera que conduce al pa-
lacio de El Pardo, punto obliga-
do de paso para los altos man-
datarios extranjeros de visita
en Madrid, esta salpicada de
plasticos, latas y desperdicios
en algunos tramos.

Segun un portavoz del Patri-
monio Nacional, “la zona se
limpia con frecuencia; lo que
sucede es que el monte es visi-
tado por tal cantidad de gente
que es imposible limpiar a me-
dida que se ensucia”. La misma

fuente sefialé que los guardas
denuncian habitualmente la
presencia de publico en la zona
acotada del monte, asi como el
abandono de basuras o el pren-
dimiento de fogatas.

El citado portavoz afadio
que el patrimonio esta estu-
diando la forma de evitar estas
situaciones.

Los ecologistas madrilefios
proponen, entre otras medidas,
controlar y limitar el nimero de
visitantes, prohibir el acceso en
coche a varias zonas y reforzar
la vigilancia.
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Bultres de la Pedriza

Finalizando la temporada de cria 86 de los Buitres leonados
de la Sierra de Guadarrama, y a la vista de la disminucibén de las
parejas nidificantes en ciertas zonas, un grupo de 7 naturalistas
emprendid una pequefia investigacidn para saber el verdadero alcan-
ce de la disminucibn y sus causas. E1l resultado de dicho informe
fué enviado al Consejero de Agricultura y a partir de entonces,
comenzaron los contactos con la Comunidad Autbd4noma para intentar
resolver el problema. A los 7 naturalistas de un principio, algu=-
nos de ellos de COMADEN, se les unieron mas tarde los de GREFA.
Esperamos disponer pronto de un minimo de un cuarto de millbn de
pesetas facilitados por la Direccibdn General del Medio Rural para
realizar un estudio pormenorizado de las soluciones a esta preocu-
pante situacibn, as{ como de sus consecuencias sobre otras pobla-
ciones de Buitre Leonado y de Buitre Negro.

La Comunidad se ha compréometido a financiar el coste de aque-
llas actuaciones que sean necesarias a la luz de este estudio ini-
cial.

Posiblemente, el afio que viene los Bmitres Leonados de la
Sierra, restringidos ultimamente a la Pedriza, puedan iniciar la
temporada de cria en una situacién més favorable.
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Ixcmo, Sr;
El motivo del presente escrito es denunciar la localizacidn de

un nuevo chalé en construccidn de forma totalmente ilegal.Dicho

"h21é se encuentra situado junta a la fince "Monite de Vifiuelas"
incluida dentro del parque regionai de l&a Cuenca Alte del
;.zanares,

El chalé se encuentra situado & unos trer metros de la vella
Gue cgepara el Soto de Vifiuelas de otras fincas y se esta construjyendo
sobre una cafiada.

Ante la gravedad de los hechos le rogamos tome medidas para evi-
tar la consumacidn de este nuevo atentado ecologico y paisajistico.

Agradeciendo su atencidn le saluda atentamente:

Juan Ldpez de Uralde

MIEMBRO DE LA MESA DE CONSERVACION
DE LA NATURALEZA DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.
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